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IKTA’ SISTEMININ TEKAMULUNDE SELCUKLULARIN ROLU

Erkan GOKSU*

Ozet
fslam tarihinin ilk dénemlerine kadar uzanan 1kta’ sisteminin tarihi tekamiiliinde Selcuklular
devri &zel bir yer tegkil eder. Bu déonemde Nizamii'l-miilk, daha 6nceki dénemlerde uygulanan
1ktd’ nizamimin aksayan yonlerini tadil etmis, onceki dénemlerde pek fazla uygulanmayan askeri
1kta'y1 yayginlastirarak ikta'nin idari ve iktisadi fonksiyonlari yaninda askeri bir islev kazanma-
sin1 saglamustir. Boylece ortaya gikan topraga bagl ordu sistemi, Biiyiik Selguklulardan sonra
kurulan Atabeglikler, Harezmsahlar, Tiirkiye Selguklulari, Eyytbiler, Meml{ikler, Osmanlilar ve
hatta Hindistan’da kurulan Miisliiman Tiirk devletlerine de model tegkil etmistir.
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ROLE OF THE SELJUKIDS ON DEVELOPMENT OF IQTA SYSTEM

Abstract
The Seljukid era takes a special place in historical development of iqta system which goes back to
the first years of the Islamic period. In this period Nizamii'l-miilk changed the problematic parts
of the system and by using widely military iqta that was rarely executed in previous decades he
added military function next to its administrative and economic functions. Thus, military system
based on soil became a model for Atabeyliks, Kharizmshahs, Anatolian Seljukids Eyyubids,
Mamlukids, Ottomans, even Islamic-Turkish states in India after the Great Seljukids.
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Mubhtelif Miisliiman Tiirk devletlerinde “nanpare” (¢ b 0b)!, “hubz/ahbaz”
(Dl /32, “suyurgal” (D& )3, tuyGil/tiytl (s, “timar” (U5 gibi adlarla da
karsimiza ¢ikan 1kta’nin muadili uygulamalara, eski ¢aglardan itibaren mubhtelif
devletlerde rastlanmaktadir®. Hatta bazi yazarlar, Islamiyet 6ncesi Tiirk devletle-

1 “Farsgada “ekmek pargas!” anlamina gelen “nanpére”, kta* kelimesinin muadili olarak da kullanilmigtir (Nizamd'l-mdilk,
Siyerti’l-Mlik (Siyasetname), (Be ihtimam Hubert Darke), Tahran 2535 (1976), s.21, 37, 45, 138, 147, 154, 156, 205,
252., (Tirkge terc., Mehmet Altay Koymen, Ankara 1982., 5.35, 43, 44, 46, 49, 99, 182).; Residi’'d-din Fazlullah, C&-
mi'i't-Tevarih, I1. Cilt 5. Ciiz (Selguklular Kismi), (Nesr. Ahmet Ates), TTK Yay., Ankara 1999., s.25, 45, 101, 116, 150,
172.; Muhammed b. Ali b. Siileyman er-Ravendi, Kitab-1 Rahatii’s-Sudir ve Ayetii’s-Siirdr, (Nesr. Muhammed Ikbal-
Tashihat-1 lazim. Micteba Meynovi), Tahran 1333., s.110, 127, 183, 230 ve muhtelif yerler; Kitabu ‘Atebeti’l-Ketebe,
Mecmua-i Miraselat-1 Divan-1 Sultan Sencer, be-kalem-i Mii'eyyidi'd-Devle Miintecibli'd-din Bedi* Atabeg el-Clveyni,
(be tashih u ihtimam: Muhammed Kazvini-Abbas Ikbal), Tahran 1329., 5.21, 68, 69, 73, 84. ibn Bibf (el-Htiseyin b. Mu-
hammed b Ali el-Caferi er-Rugedi), el-Evamiril-Ald’iye fil-Umaril-‘Al&’iye, Tipki Basim, (Onsoz ve fihristi haz. Adnan
Sadik Erzi), TTK Yay., Ankara 1956., 5.128.; Hasan Enveri, Istilahat-1 Divani Devre-i Gaznevi ve Selgki, Tahran 2535.,
$.72-73,112.)

2 Arapcada “ekmek” manasina gelen “hubz” kelimesi bazen 1kta" anlaminda kullanilmistir. (Ferheng-i Ferheng-i Férisi-i
Amid, |, (Haz. Hasan ‘Amid) Tahran, 1379., 5.835.; Sa‘ld Abdu’l-Fettah Astr, el-‘Asru’l-Memaliki fi Misr ve’s-Sam, Kahi-
re, 1986., s.434.; Mahmud Nedim Ahmed Fehim, el-Fenniil-Arabi el-Ceysi'l-Misri fi'l-Asri’l-Memliki el-Bahri (1250-
1383/648-783), (Basim yeri yok) 1983., 5.211.; Kazim Yasar Kopraman, Misir Memliikleri Tarihi, Ankara 1978., s.117,
216.; Altan Cetin, Memlk Devletinde Askeri Teskilét, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlsti, Ankara 2002., 5.29, 80.

3 Uygur Tiirkgesindeki “suyurgamak” séziinden alinan “suyurgal” kelimesi, hiikimdarin bir kimseye bagis ya da hibede
bulunmasidir. ilhanli, Timurlu, Akkoyunlu, Karakoyunlu ve Safevi devletlerinde kullanilmistir. bkz., Ferheng-i Férisi-i
‘Amid, I, 5.1269.; Kazim Paydas, “Mogol ve Tiirk-Islam Devletlerinde Suyurgal Uygulamasr”, Bilig, 39, (Giiz/2006),
s.195-218.; Ann K. S. Lambton, Landlord and Peasant in Persia: A Study of Land Tenure and Land Revenue
Administration, (1.B. Tauris & Co Ltd.) London 1991, s.IX, 101-104, 115-118, 124-126.; Ayni yazar, Continuity and
Change in Medieval Persia: Aspects of Administrative, Economic and Social History, 11th-14th Century, New York,
1988.; 129.; Ayni yazar, “Reflections on the Iqta”, Arabic and Islamic Studies in Honour of Hamilton A. R. Gibb, (Ed.
George Makdisi), Leiden, E. J. Brill, 1965., s.373-375.; Ayni yazar, “Two Safavid ‘Soyurghals'”, Bulletin of the School of
Oriental and African Studies, XIV/1 (1952), s.44-54.; V. Minorsky, “A ‘Soyurghal’ of Qasim b. Jahangir Ag-goyunlu
(903/1498)", Bulletin of the School of Oriental Studies, IX/4 (1939), s.927-960.; Reuven Amitai, “Turko-Mongolian
Nomads and the Iqta’ System in the Islamic Middle East (CA100-1400 AD)", Nomads in the Sedentary World, (Edited by
Anatoy M. Khazanov and André Wink), London 2001., s.157, 164.; Bert Fragner, “Social and Internal Economic Affairs”,
The Cambridge History of Iran, The Timurid and Safavid Period, VI., (Edited by Peter Jackson, Laurence Lockhart),
Cambridge University Pres 1986., s.501, 504-505, 510.; Tsugitaka Satd, State and Rural Society in Medieval Islam:
Sultans, Mugta’s, and Fallahun, Leiden: Brill 1997., s.9.

4 Safeviler, merkeziyetci bir yapi olusturabilmek igin “suyurgal” uygulamasini tadil etmisler ve “tiydil/tuyul” adini vermislerdir
(Ferheng-i Férisi-i ‘Amid, |, s.654.; Hasan Enveri, .69, 72-73.; Paydas, a.g.m., s.208 vd.; Lambton, Landlord and
Peasant in Persia, s.IX, 101-102, 109-110, 123-126, 139-140.; Ayni yazar, Continuity and Change in Medieval Persia,
5.129.; Ayni yazar, “Reflections on the Iqta’, 5.373-375.; Fragner, “Social and Internal Economic Affairs”, 5.513, 516.;
Satd, State and Rural Society in Medieval Islam, s.9.).

5 ibn Bibi “timar’ kelimesini sadece bir yerde, |. Alaii'd-din Keykubad'in biiyiik emirleri tasfiyesinden sonra rastlanir.
Miellifin kaydina gore emirlerden geriye kalan guldmlarin bir kismi timara sahip olmalari igin guldmhénelere ve
babayana teslim edilmistir (Ion Bibi, 5.274.). Said Polat'n da belirttigi gibi buradaki “timar” ifadesinin ne anlama geldigi
tam olarak anlagilamamaktadir. Bkz. M. Said Polat, Mogol Istilasina Kadar Tirkiye Selguklularinda lgtimar ve Iktisadi
Hayat, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Marmara Univ. Tiirkiyat Aras. Ens., Istanbul 1997., s.99; Buna karsilik
Yazicioglu, birgok yerde timar kelimesini iktd'yla beraber veya ikta'nin muadili olarak kullanmistir (Yazicioglu Ali,
Tevarih-i Al-i Selgik, Tarih-i Selgtkiyan-1 Rtm-i Tirki, (Yay. M. Th. Houtsma), Leiden 1902., 5.9, 20, 24, 67, 72, 110
145, 210, 211 ve muhtelif yerler) ki s6z konusu tabirin Osmanlilar déneminde yayginlastigi ve Osmanli toprak sistemine
genel olarak timar sistemi dendigi malumdur. Osmanli timar sistemi hakkinda bkz., Omer Liitfi Barkan, “Timar’, /A, XII/l,
5.286-333.; Ayni yazar, “Feodal Diizen ve Osmanli Timarv’, Tiirkiye'de Toprak Meselesi, Toplu Eserler I, Istanbul 1980.,
5.873-895.; Ayni yazar, “Osmanli imparatorlugunun KUI’U|U§ Devri'nin Toprak Meseleleri”, Tiirkiye'de Toprak Meselesi,
Toplu Eserler I, istanbul 1980., s.281-290.; Halil Cin, Osmanli Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmast, istanbul 1985.;
M. Fuad Koéprilli, Bizans Mii lerinin Osmanli M lerine Tesiri, (Onsbz, bazi notlara, bibliyografyaya ilaveler
ve genis bir indeksle yayinlayan Orhan F.Koprillii), istanbul 1981., 5.94 vd.; Coskun Ugok, “Osmanli Devleti Teskilatinda
Timarlar I, AU Hukuk Fakiiltesi Dergisi, /4 (1943), 5.525-551.; Ayn| yazar, “Osmanli Devleti Teskilatindan Timarlar II",
AU Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1l/1, (1944), 5.73-94.; Cogkun Can Aktan, “Osmanli Timar Sisteminin Mali Yoni", Tiirk Diin-
yasi Arastirmalari Dergisi, 52, (Subat 1988), s.69-78.; A. Mesud Kiiglikkalay, “Osmanli Toprak Sistemi: Miri Rejim”, Os-
manli, Ill, Ankara 1999, s. 53-58.

6 Koprilti, Bizans Muesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, s.101.; Ali Safak, Islam Arazi Hukuku ve Tatbikati,
istanbul 1977., 5.36-43.; Mustafa Demirci, Abbasilerde Toprak Sistemi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis,
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rinde mevcut toprak hukukunu veya arazi tevcihlerini de bir nevi 1kta’ olarak
degerlendirmislerdir”. Ancak hem 1stilah hem de sistem olarak 1kta'min, Islam me-
deniyetine has bir kurum oldugu sdylenebilir. {slam tarihinde ilk 6rneklerine Hz.
Peygamber® doneminde rastlanan 1ktd’, Hulefa-i Rasidin®, Emeviler'® ve Abbasi-
ler"" doneminde tekamiil etmis ve Endiiliis’ten Hindistan’a kadar uzanan sahada
hiikiim siiren biitiin Islam devletlerinde uygulanan bir sistem haline gelmistir.

Ikta'nin Hz. Peygamber ve Hulefa-yi Rasidin donemlerinde baslayan ve za-
manla teamiil halini alan bir sistem olmasi, tarihi tecriibenin gelisim seyri ve hare-
ketliligini gostermesi bakimmdan &nemlidir. Bu siirece Islam hukukgular1 da kat-
kida bulunmus, mevcut tatbikat1 tasvir etmek, gerekiyorsa elestirmek suretiyle
uygulayicilara yol gostermeyi hedeflemislerdir. Ikta’ konusu klasik donem fikih
literatiirtiniin vakif, cihad, maden, ihyatii'l-mevat gibi arazi hukukuyla dogrudan
veya kismen ilgili béliimlerinde veya emval, harag, el-ahkamii’s-sultaniyye tiirii
eserlerde boyle bir yaklasimla ele alinmistir. Bunun sonucu olarak literatiirde
1kta‘ya konu olan tasmnmaz mallarin 6zellikleri, kamu otoritesinin bunlari tahsis
yetkisi ve sekli, 1kta’darda aranan sartlar, tahsisin devamlilik arz edip etmeyecegi
ve 1kta’ ile miilkiyet naklinin gerceklesip gerceklesmeyecegi gibi hususlarda ayrin-
til1 fikhi tartismalara rastlanir'.

Yayinlanmamis Doktora Tezi), istanbul 2001., 5.180.; Mustafa Demirci, “ikta”, DIA, XXII, istanbul 2000., s.43.; Cin,
a.g.e., s.55, 57.; Mehmet Ali Kilighay, Feodalite ve Klasik Dénem Osmanii Uretim Tarzi, Ankara 1985., 5.263-264.

7 Toplu bilgi igin bkz., Bahaeddin Ogel, “islam’dan Onceki Tiirk Devletlerinde Timar Sistemi”, IV. Tiirk Tarih Kongresi,
Ankara 1952, 5.242-251.; Resat Geng, Karahanli Devlet Teskilati, TTK Yay., Ankara 2002., s.170, 191, 201.

8 el-Belazuri (Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belazuri), Fiitdhu’l-Bildan, (Tahkik. Ridvan Muhammed Ridvan), Beyrut 1403.,
(Tiirkge terc., Cev. Mustafa Fayda, Kiiltir Bakanli§ Yay., Ankara 2002., s.16-17, 23, 28-29, 40, 50, 106, 126, 135, 184
ve muhtelif yerler; Safak, a.g.e., 5.197-198, 209-210.; Halil inalcik, “islam Arazi ve Vergi Sisteminin Tesekkilii ve Os-
manlilar Devrindeki Sekillerle Mukayesesi”, Osmanli imparatoriugu (Toplum ve Ekonomi), istanbul 1996., s.15.; Cin,
a.g.e., s.54., Osman Turan, “ikta”, IA, VI2., Istanbul 1992., 5.950.; Demirci, Abbasilerde Toprak Sistemi, 5.180-182.; De-
mirci, “lkta”, s.43.

9 el-Belazuri (Tirkge terc., s.15-16, 181-182 ve muhtelif yerler); Turan, “lkt&”, 5.950.; Demirci, Abbasilerde Toprak Sistemi,
5.182-184.; Demirc, “Ikta’, 5.43-44.

10 el-Belazuri, (Tiirkge terc., 5.45, 50, 177, 183, 190-191 ve muhtelif yerler); ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devieti
Teskilatina Medhal, Ankara 1941, s.17-18.; Safak, a.g.e., s.217.; Demirci, Abbasilerde Toprak Sistemi, s.184-185.; De-
mirci, “Ikta”, s.44.; Tsugitaka Satd, “Land Tenure and Owneship, or Iqta”, Medieval Islamic Civilization: An Encyclopedia,
I, (Ed. Josef W. Meri), (Taylor and Francis Group), New York 2006., 5.447.; Hugh Kennedy, The Armies of the Caliphs:
Military and Society in the Early Islamic State, Routledge, 2001., 5.82 vd., 140-141.

" Abbasi toprak sistemi ve Ikta" uygulamalari hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz., Mustafa Demirci, Abbasilerde Toprak Siste-
mi, (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi), istanbul 2001.; Sato, “Land Tenure
and Owneship, or lqta”, 5.447-448.; Khalil Athamina, “Some Administrative, Military and Socio-Political Aspects of Early
Muslim Egypt’, War and Society in the Eastern Mediterranean, 7th-15th Centuries, (ed. Yaacov Lev), Leiden: Brill 1997.,
s.105, 109.; Kennedy, The Armies of the Caliphs, s.82 vd.; Safak, a.g.e., s.208.; Demirci, “ikta”, s.44; Kiligbay, a.g.e.,
5.261-262.

2 “Ikta" konusunda Kur'an-1 Kerim'de hiikiim bildiren sarih bir ayet yoktur. Bu husustaki gériisler Hz. Peygamber'in s6z ve
uygulamalarina dayandirimaktadir. Ayrica sahabe devri uygulamalari, bilhassa Hz. Ebu Bekir ve Omer dénemindekiler,
stinnete agiklik getirmesi agisindan 6zel 6neme sahiptir. Ayrica 1kta'nin cevazi hususunda icma vardir. Resdl-i Ekrem
cok sayida kimseye farkli milahazalarla ikta‘da bulunmustur. Bu ikta'larin blyik kismi ‘miellefe-i kulib'a, bir kismi da
atil duran tabii kaynaklari verimli hale getirmek igin yapilmistir. Bunlar gergeklestirilirken hem kamu yarari hem de 6zel
miilkiyet korunmustur. Restil-i Ekrem ve dzellikle Hz. Omer dénemi 1kta* uygulamalarinin sistemlestirimesinden sonra Is-
lam arazi hukukuyla ilgili esaslar netlesmeye baslamistir. Sonraki donemlerde bu uygulamalar esas alinarak yerine ve
zamanina gore 1kta' kavraminin kapsami genisletilmis ve degisik isimlerle muhtelif 1kta" sekilleri gelistirilmistir. Bu durum,
kta' sekilleri ve bunlarin hiikmii konusunda islam hukukgulari arasinda gériis ayriliklarinin dogmasina sebep olmustur.
Islam hukukgulari 1kta'nin, Miisliiman ya da miiellefe-i kulab'dan olup beytii’l-mal'den istihkak sahibi kisilere haklari nis-
petinde yapilabilecegi hususunda fikir birligi icindedir. Hz. Peygamber'in tahsis ettigi ikta'lardan mellefe-i kultiba yapil-
mig olanlar énemli bir yer tutmaktadir. Hz. Ebu Bekir déneminde de bazi kabile reislerine ayni amagla ikta'lar yapildigi,
Hz. Omer devrinde ise bu tiir ikt4‘larin azaldigi, énceden yapilaniarin denetlendigi ve atil birakilan bazilarinin tamamen
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Islam tarihi incelendiginde 1ktdnin, arazinin miilkiyetiyle birlikte tasarruf

hakkinin da verildigi “tktau’t-temlik” (<ldall ¢Uadl)i3 sadece tasarruf hakkimn
1kta’ edildigi “kta‘u’l-istiglal” (Jaiu) ¢ Uadl) 14 ve kamuya ait pazar ve konaklama
yerlerinden, su rezervlerinden istifade, genis yollarin kenarlarinda oturma, tezgah

acma, golgelik asma ya da hayvan baglama gibi faydalanma 6nceliklerinin tahsis
edildigi “kta‘u’l-irfak” (34_Y) gUadlys seklinde uygulandigi goriilmektedir’. Bu-
nunla beraber 1ktanin hem amag hem de uygulama bakimindan farklilik arz ettigi

gozden kagmamaktadir. Nitekim Islam medeniyetine ait her miiessese gibi 1kta’

da bir yandan muhtelif siyasi ve ictimai hadiseler diger yandan slam toplumunu

olusturan farkli millet ve kiiltiirlerin katkistyla tekamiil etmis ve neticede her dev-

ya da kismen iptal edildigi gorllmektedir. Beyti'l-mal'den hak sahibi olmayanlara 1kta* yapiimasi hususunda ise goris
ayrihgi vardir. Hazineye ait tasinmazlardan beytli'l-mal'den istihkaki bulunmayanlara ikta‘ yapiimasi Malikilere ve Hanefi-
lerden Muhammed b. Hasan es-Seybani'ye gore caiz degildir. Glinkii beyti’l-mal Gzerinde bitiin Mislimanlarin hakki
vardir. Séfiflerle Eba Yasuf gibi bazi Hanefiler ise kamu yarari gerektirdigi takdirde buna cevaz vermektedir.” (Demirci,
Abbasilerde Toprak Sistemi, s.180-185.; Demirci, “ikta”, s.43;Besir Goziibenl, “Ikta (Fikihy”, DIA, XXII, istanbul 2000.,
5.49.)

Bu tir ikt&'larin, mevat ve mamur arazi ile madenlerden yapiimasi 6ngértiimdistir. Ikta'darin diger 6zel miilkleri gibi kira,
ariyet, alim satim, hibe, miras vb. akidlere konu olabilir. Bir kimsenin kendisine 1kta" edilen araziyi vakfetmesinin hiikmi
miilkiyetin stibdtuna baglidir. Vakfa konu olan arazinin 1kta‘'darin milkiyetine gectigi hukuken sabitse vakif sahihtir, aksi
takdirde sahih olmaz. Temliken 1kt&' U tiirli tasinmazdan yapilabilir: Mevat arazi, mamur (4mir) topraklar ve madenler.
Hukukeularin goguniugu, hazine malindan olmayan mevat ve sahipsiz atil arazi gibi taginmazlarin iktd'sinin onu ihya
ederek kamu yararina isletecegi disiniilen herkese yapilabilecegi hususunda fikir birligine varmistir. Malikiler'e gére
digmanlardan silah zoruyla alinan mevat topraklar temliken 1kta" edilebilir. Hz. Peygamber'in, 61U bir araziyi tarima elve-
risli hale getirenin ona sahip olacagina dair hadislerini ve bu yéndeki uygulamalarini dikkate alan fakihler, mevat toprak-
larin uygun gérilen kimselere ihya icin 1kta" edilebilecegi gériislindedir. Kamu yarari gézetilerek ihya maksadiyla ikta'
edilen topraklar iig yil tist Giste &til tutulursa Halife Omer'in uygulamasina dayanilarak yetkili merci tarafindan geri alinir.
Ayrica bir kimseye ihya edemeyecegi kadar blyiik topraklarin ikta'si caiz degildir. Gerek s6z konusu sirenin bitiminden
6nce gerekse ihyanin gerceklesmesinden sonra arazi isletildigi miiddetge 1ktd'dan donls caiz olmaz; aksi bir davranig
gasp sayllir. Ancak belli bir kullanima tahsis edilmek sartiyla yapilan ikt&'lar sartin yerine getirimemesi durumunda geri
alinabilir. Ayrica bir kisi sahip oldugu Ikta'yi kendi rizasiyla iade edebilir (Géziibenli, a.g.m., s.50-51. Ayrica bkz., el-
Maverdi (Ebu’l-Hasan Habib el-Maverdi), el-Ahkamii’s-Sultaniyye, (Gev. Ali Safak), Istanbul 1994., 5.356.; Hasan Enverd,
s.71-72.; Muhammad Akram Khan, Islamic Economics and Finance: A Glossary, New York 2003., s.91.; Safak, a.g.e.,
5.197-204.)

“Istiglal” kelimesinin sdzlik anlami, bir seyin gelirinden faydalanmaktir. “Ikta‘u’l-vazife”, “Ikta'u’l-tazmin” gibi adlar da
Ikta‘u'l-istiglal ise gercek kisilerin miilkiyet, faydalanma ya da isletme hakkina sahip olmadigi ve ikta‘sindan kamunun za-
rar gérmeyecedi harag veya 0stir arazisi gibi bir tasinmazin milkiyetini degil, sadece kullanim hakkini sadlayan ikta‘dir.
Buna “Ikta'u'l-imta” veya “Ikta‘'u’l-intifa” da denmektedir. Bazi kamu personelinin icretlerinin gesitli devlet gelirlerinin ha-
valesiyle 6denmesi usulii Emevi ve Abbasi ddnemlerinde yayginlasmaya baslamistir. Ozellikle ordu mensuplarina hiz-
metlerinin karsiligi olarak harag gibi bazi vergilerin toplama imtiyazinin verilmesi uygulamasi zamanla askeri ikt&‘lari do-
Gurmustur. Bir kta‘dar, sadece kullanim hakkina malik oldugu tasinmazi baskasina kiralayabilir veya ariyet olarak ve-
rebilir. Bu hikiim, kiracinin tasarrufu altindaki taginmazi bagkasina kiralamasinin cevazina benzetilmektedir. Ikta'darin
dliimii veya 1kta'nin geri alinmas durumunda miilkiin el degistirmesi sebebiyle kira akdi diiger. intifa hakki devlet baska-
ni tarafindan babadan ogula miras kalacak sekilde ikta" edilebilir. Ancak devlet baskaninin halefi bu kaydi gegersiz sa-
yabilir. Miilkiyetinin beyti'l-méle ait oldugu goriisiini savunanlara gore madenler “ikta‘'u't-temlik”in degil “Ikta‘u'l-istiglal"in
konusuna girer. Eger kt&', savas icin hazirlik yaparak geregi halinde orduya katilmak kosuluyla verilmigse 1kta‘dar intifa
hakkini kamu otoritesinin iznini almaksizin baskasina devredemez (Goztibenli, a.g.m., s.51., Ayrica bkz., Hasan Enveri,
s.72.; Khan, a.g.e., s.91.; Safak, a.g.e., 5.205-207.).

Kamuya ait pazar yerleri, konaklama yerleri ve su rezervlerinden istifade, genis yollarin kenarlarinda oturma, tezgah
acma, golgelik asma ya da hayvan baglama gibi faydalanma dnceliklerinin tahsisidir. Hanbeli ve $afifler'e gére kamu ya-
rarl bulunmasi halinde bu tiir kt&'lar caizdir. Kamu yarari ortadan kalkinca yetkili merci tarafindan geri alinir. Bu tir
ikta'lar, ikta‘darin 6limuyle miras hik{imlerine tabi olmaz. Ikta'nin bedelsiz yapilmasi asildir. Bununla birlikte Hanefi, Ma-
liki ve Hanbeliler ile Safiiler'den bazilarina gore bir defaya mahsus ya da her yil édenmek izere belli bir bedel karsiligin-
da 1kta' yapilmasi da caizdir. Bu durumda ikta‘'nin bedeli beytii'l-male aktarilir. Ancak bazi Safifler ikta'nin bir cesit atiyye,
hibe veya tesvik oldugu gerekgesiyle bedel karsiliginda yapilmasina cevaz vermemektedir. Glinkii bedel talebi satis ak-
dinin 6zelligindendir (Géziibenli, a.g.m., 5.51. Ayrica bkz., Hasan Enveri, s.72.; Khan, a.g.e., 5.92.; Safak, a.g.e., 5.207.)

el-Maverdi, el-Ahkamdi’s-Sultaniyye, $.356 vd.; Lambton, Landlord and Peasant in Persia, s.28-30.; Ayni yazar,
Continuity and Change in Medieval Persia, s.100.; Satd, State and Rural Society in Medieval Islam, s.1-2.; Ayni yazar,
“Land Tenure and Owneship, or Iqta’, 5.447.; Safak, a.g.e., s.197-198.; inalcik, “islam Arazi ve Vergi Sisteminin Tesek-
kili”, s.19.
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let, 1kta" sistemini kendi siyasi, ictimai ve iktisadi sartlarma gore tadil veya teka-
miil ettirerek uygulamustir.

Ikta" sisteminin tarihi tekamiiliinde Selguklular devri 6zel bir yer tegkil eder.
Bu dénemde Nizamii'l-miilk marifetiyle tesis edilen 1ktd’ nizami, yapilan bazi
degisikliklerin ardindan &ylesine diizenli ve yaygm bir sekilde uygulanmistir ki
bazi miellifler 1ktd’ sistemini Nizamii'l-miilk’le 6zdeslestirmisler ve s6z konusu
sistemin ilk defa Nizamii'l-miilk eliyle Selguklular doneminde uygulanmaya bas-
landigin zikretmislerdir!?. Halbuki Nizamii'l-miilk'iin yaptig1 is, daha onceki do-
nemlerde uygulanan 1ktd‘min!® aksayan yonlerini tadil etmek ve Biiyiik Selcuklu
Devleti'nin siyasi, ictimai ve iktisadi sartlarina gore yeniden tanzim etmekten iba-
rettir. el-Bundari’nin kaydina gore devlet nizaminin, dini ve ictimai yapmin sarsil-
dig1, memleketin harab ve hali kaldig: bir dénemde vezaret makamina gelen
Nizamii'l-miilk, devlet idaresini, dini ve ictimai yapiy1 diizenlemis, vilayetleri
tamir ve imaretleri isal etmistir. Miiellif, kaydin devaminda “eskiden askere sarf
etmek tizere memleketten mal toplanmasi usuliiniin cari olup kimsenin 1kta'mnin
bulunmadigini” sdyledikten sonra Nizamii'l-miilk’iin mubhtell bir vaziyette bulu-
nan memleketten mal toplanmadigy, hasta olan il’'den mahsul elde edilemedigini
goriip araziyi 1kta’ olarak askere taksim ettigini ve bdylece asker i¢in bir varidat
kaynag ortaya cikardigim kaydetmistir. Miiellife gore bu usul, kendisine arazi
1ktd’ edilen askerin, gelirini artirmak igin araziyi isletmesini gerekli kildigindan,
memlekete nizam gelmistir’®.

Goriildiigii tizere Nizamii'l-miilk'tin 1kta” sistemi tizerinde yaptig1 diizenleme,
onceki donemlerde yaygmn bir gsekilde uygulandigi bilinen idari 1kta’
(administrative iqta‘) ile orneklerine pek az rastlanan askeri ikta’nin (military
iqta“)® terkibi ve boylece ikta'nin idari ve iktisadi fonksiyonlar1 yaninda askeri bir
islev kazanmasini temindir?!. Basta Osman Turan olmak tizere bazi yazarlara gore

7 el-Bundari (Feth b. Ali b. Muhammed el-Bundari), Ziibdetii'n-Nusre ve Nuhbetii’l-Usre, (Terc. Kivameddin Burslan), Irak
ve Horasan Selguklulari Tarihi, Ankara 1999., 5.59.; el-Hiiseyni (Sadrud-din Ebu’l-Hasan Ali ibn Nasir Ali el-Hiiseyni),
Ahbérii'd-Devleti’s-Selgukiyye, (Turkge terc., Necati Liigal), TTK Yay., Ankara 1999., s.46.

8 |kt&* sisteminin Selguklulardan 6nce de mevcut oldugunu zikretmistik. Bunun yaninda Biyiik Selguklularda da Nizami'l-
miilk'in séz konusu diizenlemesinden nce Ikt4‘ tevcihine dair kayitlar meveuttur (el-Hiiseyni, s.29.; ibni'l-Esir (Mu-
hammed b. Muhammed Abdu'l-Vahid es-Seybani Ibni'I-Esir), el-Kamil fi't-Térih, (Tahkik. Ebu’l-fida Abdullah el-Kadr),
Beyrut 1415/1995., (Tiirkge terc., el-Kamil fit-Tarih Terciimesi, X, (Gev. Ahmet Agiraka-Abdiilkerim Ozaydin-Mertol Tu-
lum), istanbul 1985-1987., 5.59.). Esasen Nizamii'l-miilk de “eskiden askerlere 1kta‘ verme usuliiniin olmadi§ini zikret-
mekle beraber (Nizam'l-mdilk, s.134. Tirkge terc., .127), “eski sultanlarin” iktd'dan nasil yararlandiklarina dair drnekler
vermektedir (Nizami'l-milk, s.43-55. Tirkge terc., s.41-51.). Ikta" sisteminin Biiyik Selguklularda ok kisa bir siire igeri-
sinde diizenli bir sekilde Ulkenin tamaminda uygulanabilmis olmasinin sebebi de bdlge halki ve devlet ricélinin, sz ko-
nusu sisteme yabanci olmamalarina baglanabilir (V. Xylyfly/Huluflu, Salcyk Deviatinin Daxili Kyrylysyna Dajir, (ADETI
Nosrijatb), Bagb 1930., 5.12.; Kiligbay, a.g.e., 5.263-264.).

19 el-Bundari, s.59.

2 Askerf iktd'nin Selguklulardan dnce Fatimiler, Bliveyhogullari ve Eyy(ibilerde uygulandigina dair bkz, Lambton, Landlord
and Peasant in Persia, 5.60-64.; C. E. Bosworth, “Military Organisation under the Buyids of Persia and Iraq”, Oriens, 18,
(1965-1966), s.143-167.; D. T. Suzuki, “The Iqta System of Iraq under the Buwayhids’, Orient, 18 (1982), 5.83-105.;
Satd, State and Rural Society in Medieval Islam, s.6-7., 18-42.; Ayni yazar, “Land Tenure and Owneship, or Iqta”, 5.448.;
Ira Marvin Lapidus, A History of Islamic Societies, Cambridge University Press., 2002., 5.116, 122.; Turan, “Ikta”, 5.951.;
Demirci, “ikta”, 5.45.; Sadi S. Kucur, “Ikta (Selguklular)’, DIA, XXII, Istanbul 2000., 5.47.

20 Lambton, Landlord and Peasant in Persia, s.61.; Ayni yazar, “Reflections on the Iqta’, 5.369.; Satd, State and Rural
Society in Medieval Islam, s.7-8.
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Orta Asya geleneginin izlerini tasiyan bu yeni 1kta’ nizami??, hem nazariyat hem
de fiiliyatta daha 6nceki Islam devletlerinde goriilen klasik 1kta’ modelinden farkli
olup? Biiyiik Selguklulardan sonra Atabeglikler?*, Harezmsahlar®, Tiirkiye Sel-
cuklulari, Eyytbiler?s, Memltikler?”’, Osmanlilar?® hatta Hindistan’da kurulan Miis-
liiman Tirk devletlerinde? goriilen topraga bagh ordu sisteminin kurulmasma
zemin hazirlamigtir®.

Selguklulardan &nce 6rneklerine pek nadir rastlanan askeri ikta’nin temel he-
defi, ordu icin varidat teminidir. Zira askere sarf etmek iizere memleketten mal
veya vergi toplanmasi, hem idari hem de iktisadi bakimdan devlet igin biiyiik bir
yiik tegkil etmekte, dzellikle siyasi ve iktisadi buhranlarm hakim oldugu dénem-
lerde bu usuliin tatbiki biiyiik stkintilara sebep olmaktadir. Nizamii'l-miilk, asker-
lere 1kta“ tevcihi usuliinii yani askeri 1kta” sistemini uygulamakla bir yandan dev-
leti iktisadi ve idari bir yiikten kurtarmis diger yandan da devlet hazinesinden tek

2 “Eski Tirk mlesseselerini uzun siren vezirlik zamaninda yakindan 6grenen ve imparatorlugun tegkilatlanmasinda
bunlarin lizum ve ehemmiyetini tamamiyla midrik bulunan Nizami'l-mUlk'Gn, askeri ikt&‘lari kurarken de yaptigi sey es-
ki Turk askeri ve idarf an'anelerini, yeni sartlarin icabina gére, tanzim etmekten ibarettir. Esasen Selguklu 1kta'inin men-
se'i hakkinda fikirler ileri stiriilirken, bunun tarih sahnesine yeni gikan bir kavmin daha evvelki zamanlarda yasadigi as-
keri, idari ve hukuki hayat ve an'aneleri ile miinasebetlerini diislinmek ve kendileri tarafindan tatbik edilen bir miiessese-
nin kaynaklarina dair bir kisim unsurlar bizzat kendi ictimai biinyelerinde aramak ilmi bir zarurettir. Nitekim gdcebelerin
islamiyetten dnceki hayat ve idarelerine dair elimizde bulunan birtakim kayitlar ve Karahanli ve Selguklular devrinde
Tirkmen boylarina tahsis edilen ve eski devrin hayat ve an'anelerinin devamindan baska bir sey olmayan ikt&‘lar Selguk-
lu 1kta't ile mukayese edilirse, mahiyet itibari ile aradaki farkin gdcebe ve yerlesik hayat tarzlarina taalluk edenlerden ve
yeni bir 1kta" istilahinin zuhurundan ibaret oldugu géze carpar.” (Turan, “Ikta”, 5.953.)

% Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, (Gev. Yildiz Moran), Istanbul 1979., 5.176. (Miiellif, bu hususun
ilk defa Osman Turan tarafindan fark edildigini séylemektedir.)

% Selcuklular, atabegler de ikta‘lar vermek suretiyle bu nizamin iran, el-Cezire ve Sam topraklarinin biiyiik bir kisminin
askeri kta" haline gelmesini saglamislardir. Satd, State and Rural Society in Medieval Islam, s.9-10.; Ayni yazar, “Land
Tenure and Owneship, or Iqta”, s.448.; Yaakov Lev, Saladin in Egypt, Leiden 1999., 5.159.; Amitai, “Turko-Mongolian
Nomads and the Iqgta" System”, s.156.; R. Stephen Humphreys, From Saladin to the Mongols: The Ayyubids of
Damascus, 1193-1260, Albany, State University of New York Pres, 1977., s.16.; Turan, “Ikta, 5.953.; Kucur, a.g.m., s.48.

% Fuad Koprilli, “Harezmsahlar’, [A, V/2, M.E.B. Yay., Ankara, 1992, s. 280, 281.; Aydin Taneri, Celalu'd-din Harezmsah
ve Zamani, Ankara 1977., 5.124.; Aydin Taneri, Harezmséhlar, Ankara 1993., .150-151.

% Satd, State and Rural Society in Medieval Islam, s.42-75.; Lev, Saladin in Egypt, s.148-150, 155-160.; Michael
Chamberlain, “The Crusader era and the Ayyubid Dynasty”, The Cambridge History of Egypt, I, islamic Egypt 640-1517,
(Edited by Carl F. Petry), Cambridge University Press, 1998., 5.227-229.; Hassanein Rabie, “The Size and Value of the
Igta* in Egypt, 564-741 A.H. 1169-1341 A.D", Studies in the Economic History of the Middle East: From the Rise of Islam
to the Present Day, (Edited by M. A. Cook), (Oxford University Press.), London 1970., s.129-130.; Donald S. Richards,
“A Petition for an Iqta' Adressed to Saladin or al-'Adil (Notes and Communications/Plates I-1)", Bulletin of the School of
Oriental and African Studies, LV/1 (1992), s.100-105.; Humphreys, From Saladin to the Mongols, .371-375.

27 David Ayalon, “The System of Payment in Mamluk Military Society”, Journal of the Economic and Social History of the
Orient, 111 (Aug., 1957), s.61.; Satd, State and Rural Society in Medieval Islam, .77 vd.; Reuven Amitai-Preiss, “The
Mamluk Officer Class Durring the Reing od Sultan Baybars”, War and Society in the Eastern Mediterranean, 7th-15th
Centuries, (ed. Yaacov Lev), Leiden: Brill 1997., 5.268-270, 280-292.; Linda S. Northrup, From Slave to Sultan: The
Career of al-Mansur Qalawun and the Consolidation of Mamluk Rule in Egypt and Syria (678-689 A.H./1279-1290 A.D.),
Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 1998., 5.265-268.

2 “Timar'la ilgili dipnota bakiniz.

2 Peter Jackson, The Delhi Sultanate: A Political and Military History, (Cambridge University Press.), 2003., s.24, 70-77,
95-102 ve muhtelif yerler.; Richard M. Eaton, The New Cambridge History of India; 1.8, A Social History of the Deccan,
1300-1761, Cambridge University Pres., 2005, s.25-26, 41.

% Turan, “ikta”, 5.953-954.; Ira Marvin Lapidus, A History of Islamic Societies, Cambridge University Press., 2002., .217.
(Lapidus'un zikri gegen eseri Tiirkgeye terciime edilmistir. Bkz., Ira M. Lapidus, slam Toplumlari Tarihi, | (Hazreti Mu-
hammed'den 19. Yiizyila), (Cev: Yasin Aktay), lletisim Yay., istanbul 2002.)
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kurus ¢tkmadan biiyiik ve diizenli bir ordunun tesisine imkan saglayarak devletin
kisa siirede askeri bir karaktere biirtiinmesini saglamistir.3!

“Eski sultanlar” déneminde cari 1kta” sisteminin aksayan yonlerini teshis eden
Nizdmii'l-miilk, askeri 1ktd” modelinin bagsarili bir sekilde uygulanmasini sagla-
mak ve mukta‘larin merkezi otoriteye kars: bir gii¢ haline gelmelerini énlemek igin
gereken diizenlemeleri de ihmal etmemistir. Gerek tarihi kaynaklarda gerekse
bazi resmi vesikalarda bu diizenlemelere biiytiik olclide riayet edildigini gosteren
kayitlar bulunmaktadir ki bu kayitlara gore Nizamii'l-miilk'iin eserinde zikrettigi
hususlarm sadece nazariyatta kalmadigy, fiiliyatta da uygulandigi anlagilmaktadir.
Bu ciimleden olmak iizere Selguklu 1kta’ nizaminda miilk ve raiyyetin Sultan’a ait
olup mukta’mn, arazisinde yasayan reaya tizerinde hicbir tasarruf hakkimn bu-
lunmadig), bunun aksine hareket ederek reayaya zuliim yapanlarin cezalandiril-
dig1®?, 1kta’ gelirlerinin &nceden belirlenip kayda baglandigi®*, mukta’larin tasar-
ruflarindaki araziyi kesinlikle bir bagkasina devredemedikleri, askerlerinden &len-
leri veya herhangi bir sebeple ayrilanlar1 bildirme zorunlulugu3* ve mukta’larin
herhangi bir sikdyet halinde teftis edilmesi* gibi esaslarin cari oldugu goriilmek-
tedir. Nizamii'l-miilk’iin mukta‘larin kendilerine tevcih edilen arazide daimi ola-
rak bulundurulmayarak bir iki yilda bir degistirilmesi fikri* ise uygulanamamis
ve 1ktd'lar zamanla 1rsilesmistir®.

Selguklu 1kta'mmn, “iilkeyi, hanedan iiyelerinin ortak mali sayan” Tiirk haki-
miyet telakkisine karsi merkeziyetci devlet anlayisini tesis etme hedefine dogru-
dan veya dolayli olarak katkida bulunmus olmast da tizerinde durulmasi gereken
bir husustur. Séyle ki Tiirk hakimiyet telakkisinin temelinde “kut” anlayiginin
bulundugu ve bu anlayisin “kut”lu kam tasiyan hiikiimdar ailesinin biitiin birey-
lerine hiikiimdar olabilme hakki tamdigl malumdur. Buna gore devlet, hanedan
iiyelerinin ortak mal sayilir ve “sonucuna katlanmak sartiyla” her hanedan tiyesi-

31 Lambton, Landlord and Peasant in Persia, 5.62-63.; Lambton, “Reflections on the igta”, s.373.; Amitai, “Turko-Mongolian
Nomads and the Iqta" System”, s.155.; Marshall G. S. Hodgson, The Venture of Islam: Conscience and History in a
World Civilization, (The Expansion of Islam in the Middle Periods), Il., University of Chicago Press, 1977., s.49, 51.;
Omid Safi, “Blyiik Selguklularda Devlet-Toplum ili§kisi", Tiirkler, V, Ankara 2002., 5.354.

3 Nizami'l-Mlk, s.135., (Turkge terc., s. 128.)

3 Nizamii'l-Milk, s.134., (Turkge terc., s. 127.)

% “kta* sahipleri (1kta'daran) ne sdylesinler: (Emirlerindeki) atli (hayl)lardan her kim, 6lim sebebiyle veya baska bir sebeple
(ortadan) kaybolursa, derhal bildirsinler ve gizli tutmasinlar. Atlinin sahiplerine (hiidavendan) para (mal) larini aldiklari
zaman vuku bulan her mihim (is) igin biitin askerlerini hazir tutmalarini sylesinler. Eger bir kisi mazeretli olarak kalirsa,
derhal sdylesinler ki, bu kalis emir (ferman) ile olsun. Eger bundan baska yaparlarsa, onlar azarlansin ve para cezasl
ceksinler.” (Nizami'l-Milk, s.135., (Tiirkge terc., 5.127-128.)

3% NizadmU'l-Milk'Un bu husustaki gorlsleri soyledir: “E@er bir nahiyeden bir raiyyetden haraplik ve dagiima alameti verirler-
se, (bunlari) belki de garez sahiplerinin yaptiklari siiphesi uyanirsa, (padisah) kendi hass adamlari (havass)ndan birini
ansizin gondermelidir. Oyle ki, hi¢ kimse, kendisinin ne is iin gittigini bilmemelidir. O kimse o nahiyede bir ay dolagmall,
mamurluk ve viranlik bakimindan vilayet ve sehrin durumunu égrenmeli, 1kt sahibinin (mukta‘) raiyyetin ve amilin duru-
munu sormali, memurlarin (gumastegan) ne mazeret ve bahane gosterdikleri hususunda dogru haberi getirmelidir. Ciha-
nin mamur kalmasi, raiyyetin fakir diismemesi ve yurdundan olmamasi (avare) icin padisaha bu farz lazimdir.” (Nizami'l-
Miilk, s.177., (Turkge terc., s.170.); Lambton, Landlord and Peasant in Persia, s.66.)

% NizamU'l-Mulk, s.62., (Tirkce terc., 5.51.)

37 Lambton, Landlord and Peasant in Persia, s.61-62.; Turan, “ikta”, s.954.; Kucur, a.g.m., s.48.; Kilighay, a.g.e., .265.
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nin hiikiimdar olma hakk: vardir. Hakimiyetin belli bir sahsa degil, biitiin aileye
ait olmast ise “iiliis” veya “ortak hakimiyet” prensibini beraberinde getirmistir®.

Bu uygulama, Osman Turan’in “Tiirk feodal devlet sistemi”* adin verdigi bir
yapimin dogmasina sebep olmustur. Her ne kadar bu sistem kuvvetli sahsiyetlerin
meydana ¢tkmasina yardim etmis ise de Tiirk devlet ve imparatorluklarinda taht
kavgalari, boy beylerinin isyanlar: gibi i¢ miicadeleleri ve bu miicadeleler sonunda
parcalanmalarmi da beraberinde getirmistir. Islami dénemde kurulan ilk Tiirk
devletleri de bu usulii devam ettirmekle beraber, ilk olarak Sel¢uklularin bu “feo-
dal hukuk”un mahzurlarim bertaraf edebilmek icin bazi tedbirlere bagvurduklar:
goriilmektedir. Bu climleden olmak {izere daha Tugrul Beg doneminde Tiirk ha-
kimiyet telakkisine uygun olarak iilkenin hanedan azasi ve Tiirkmen begleri ara-
sinda taksim edilmesinden hemen sonra bir yandan hanedan {iyelerinin yetkileri
sinirlandirilmaya ¢alisilmis diger yandan da Tiirkmen beglerinin niifuzunu kir-
mak i¢in ¢aba sarf edilmigstir®.

Sistem olarak 1kta‘min arazi tahsisatini merkezin kontroliine baglamasi, tistelik
bu sisteme gore arazi tahsisati yapilanlarin, kendilerine 1kta’ edilen arazi tizerin-
deki yetki ve salahiyetlerinin smirlanmasi, s6z konusu sistemi klasik Ortagag Is-
lam devletine has bir payitaht diizeni ve merkeziyetci devlet anlayisi igin ideal bir
yontem haline getirmistir‘!. Tugrul Beg déneminde goriilen iilkenin hanedan azas1
arasindaki taksimi ameliyatinin®?, Alp Arslan déneminde 1kta’ tevcihine doniis-
mesi, bu hususa dair ilk isaret olarak degerlendirilebilir. Nitekim Ibni'1-Esir'in
kaydmna gore Alp Arslan, oglu Meliksah'1 veliaht ilan edip hanedan azasi ve time-

% “Kut', "iiltis" ve Trk hakimiyet telakkisi hakkinda birgok calisma yapiimistir. Bunlardan bazilari sunlardir: Bahaeddin
Ogel, Tirklerde Devlet Anlayigi, Ankara, 1982.; A. Alftndi, “Turklerde Cifte Krallik”, Il. Tirk Tarih Kongresi Zabitlari (20-
25 Eyliil 1937), Istanbul 1943., s. 507-519.; Abdulkadir Inan, “Orun ve Ulils Meselesi’, Makaleler ve incelemeler, |, Anka-
ra, 1988., s.241-254.; Abdulkadir Donuk, “Tirk Devletinde Hakimiyet Anlayisi”, TED, Sayl.10-11 (1981), s.29-56.;
Abdulkadir Donuk, “Eski Tirklerde Hikiimdarin Vazifeleri ve Vasiflari”, TDA, Sayi.17 (Nisan 1982), s. 103-152.; Masao
Mori, “Kuzey Asya'daki Eski Bozkir Devletlerinin Teskilat””, TED, Say1.9 (Istanbul), 5.209-226.; Geng, Karahanli Deviet
Teskilati, 5.33-75.; Mahmut Arslan, “Eski Tirk Devlet Anlayisi ve Cifte Hikiimdarlik Meselesi”, Tarih Metodolojisi ve Tiirk
Tarihinin Meseleleri Kolokyumu, Elazi§, 1990, s.223-242; Ali Gliler, “Tirklerde Devlet ve Siyasi Otorite Kavrami”, Belge-
lerle Tiirk Tarihi Dergisi, Say1.24, (1987), s.16-22.; Harun Giingdr, “Uygur Kagan Unvanlarinda Kiin ve Ay Tenri Kavram-
larinin Kullanihig1”, XI. Tiirk Tarih Kongresi, Il, Ankara 1994., s.511-519; Dursun Yildirim, “Kéktirklerde Kaganlik Streci;
Kaldirma, Kétiirme, Oturma”, XI. Tiirk Tarih Kongresi, Il, Ankara 1991, s. 519-530.; Halil inalcik, “Osmanlilarda Saltanat
Veraseti Usulli ve Tiirk Hakimiyet Telakkisiyle ilgisi”, AU SBFD, XIV, (Mart 1959), s.69-77.; Halil inalcik, “Kutadgu
Biligde Tiirk ve Iran Siyaset Nazariye ve Gelenekleri’, Resit Rahmeti Arat Igin, TKAE Yay., Ankara 1966, 5.259-271.;
Kopriilt, Bizans Mii lerinin Osmanli Mii lerine Tesiri, s. 145-154.; Ayni yazar, “Orta zaman Tirk Hukuki M-
esseseleri”, Belleten, 11/5-6, (1938), 5.39-72.; Ahmet Mumcu, Osmanli Devletinde Siyaseten Katl, Ankara 1985.; Mehmet
Niyazi, Tiirk Devlet Felsefesi, istanbul 1993.; Nevzat Késeoglu, Deviet, istanbul, 1997.

3 Gerek Osman Turan gerekse Fuad Kopriilii, Bahaeddin Ogel, Mehmet Altay Kdymen gibi arastirmacilar, Selguklu ikta'i,
toprak hukuku veya idari yapisinin “feodalite’den farkli, kendine 6zgii bir yapiya sahip olduklarini kabul etmekle beraber,
eserlerinde “feodalite”, “feodal sistem” veya “feodal bey” gibi kelimeleri kullanmada bir mahzur gérmemislerdir.

“  QOsman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, 11, Istanbul 1999., s.10-11.; Salim Koca, Dandanakandan Malaz-
girt'e, Giresun 1997., 5.111-116.; Kiligbay, a.g.e., 5.261.

“ Lambton, Landlord and Peasant in Persia, s.63, 65, 66.; Amitai, “Turko-Mongolian Nomads and the Iqta" System”,
s.156.; Hodgson, The Venture of Islam, Il, s.50. (Merkeziyetci devlet nizami igin bir arag gibi goriinen iktd'nin, mukta‘lar
lizerinde gereken kontroliin saglanamamasi, mukta‘larin kot niyetli yaklagimlari gibi sebeplerle, hedeflenen amacin tam
tersine yani “feodallesmeye” yol agacagi sliphesizdir.)

42 Serahs (1038) ve Dandanakan Savaslarindan (1040) sonra yapilan taksimler icin bkz., el-Hiiseyni, s.12.; er-Ravendi,
5.104., el-Bundari, s.6.; Zahiri’d-din Nisabri, Selgikname, (Nesr. ismailhan Afsar Hamidil-Miilk), Tahran 1332.,5.18;
Residi'd-din, 11/5, s.19-20.




11 » ULUSLARARASI TARIH ve SOSYAL ARASTIRMALAR DERGISI TARIHIN PESINDE * 91

ra-y1 devletten ona itaat edeceklerine dair s6z aldiktan sonra hilatler dagitmis ve
iilkeyi hanedan azas1 ve emirlerine 1kta” etmistir*® ki bu uygulamanin, 1kta” edilen
arazilerin hanedan azasi ve emirlere “ortak hakimiyet” prensibinden dogan bir
hak olarak degil, merkezi otoritenin bir liitfu seklinde tevcih edildigi muhakkaktir.

Meliksah donemine tesadiif eden askeri 1kta’ uygulamasmnda da iktisadi ve
idari amaglar kadar merkezilesme diisiincesinin izleri goriilmektedir. Nitekim
Nizamii'l-miilk'tin, askeri 1ktd’ uygulamas: ile hedefledigi amaglardan biri de
merkezi devlet anlayisinin karsisindaki en biiyiik gii¢ olarak duran Tiirkmenleri
kontrol altina almaktir. Tiirkmenlerin biitiin menfi hareketlerine karsin 6zellikle
devletin kurulusu déneminde biiyiik hizmetlerine ve Sultan’m akrabasi oldukla-
rina isaret eden Nizamii'l-miilk, bunlarin tekrar devlet hizmetine sokulmasi ve
kontrol altmna alinabilmelerinin yerlesik hayata gegirilmeleriyle miimkiin olacagini
soylemis ve bunun i¢in saray hizmetine alinmalar1 veya 1kta” tevcihleriyle topraga
baglanmalarin teklif etmistir®.

el-Bundari, Nizamii'l-miilk'iin 1ktad'y1 ilk defa uyguladigi ve bundan ne gibi
faydalar temin edildigini kaydettikten hemen sonra, Nizamii'l-miilk'iin ayrica
“padisahin akraba ve taallukatindan olup padisaha karabetlerinden dolay1 ele
avuca sigmayan, kiistahlik eden ve ahaliye tecaviiz edenleri yola getirdigini, bun-
larmn ellerini kisaltip tecaviizlerini menettigini, bunlarm islerini iyi tedbirler, idare
ve siyaseti ile tanzim ettigini” zikretmistir® ki burada padisahin akraba ve taallu-
katindan kastin Tiirkmenler, Nizamii'l-miilk’iin iyi tedbir, idare ve siyasetinin ise
1ktad’ tevcihi oldugu muhakkaktr.

Osman Turan, bu hususu su sekilde acgiklamaktadir: “1mparatorlugu kuran bu
gogebe unsurun, yine o imparatorlugun yasamas icin, askeri kuvvetin esast olma-
s1 zarureti var idi. Bu miinasebetle, bir taraftan devletin hentiz dayanmakta oldu-
gu bu gogebeleri yeni sartlara uydurmak icin onlar1 feodal hayat tarzi ve ha-
kimiyet telakkisinden uzaklastirmak, diger taraftan eski yasayisin verdigi itiyat
dolayisi ile devam eden yagma ve capul hareketlerine son vererek, devlete bagh
miistakar bir unsur haline sokmak icap ediyordu. Iste Selguklu devrinde topraga
bagli bir ordunun meydana ¢ikmasi, yani gogebelere arazi tevzi etmek suretiyle,
askeri 1kta’larm kurulusu hadisesi, bu ihtiya¢ ve zaruretlerin askeri hedefler ile
telifi, asker ve idareci unsurlar ile reaya arasindaki miinasebet ve menfaatlerin
ahenklestirilmesi faaliyetlerinin bir neticesidir.”4¢

4 |bnii’l-Esirin kaydina gore Sultan Alparslan, Mazenderan'i Emir inang Yabgu'ya, Belh'i kardesi Siileyman b. Davud Cagr
Bey'e, Harezm'i diger kardesi Arslan Argun'a, Mervi diger olu Arslansah'a, Saganiyan ve Toharistan'l kardesi llyas'a,
Bags(r vilayetini ve gevresini yakin adamlarindan Mes'dd b. Ertas'a, Isfirar'i da Mevddd b. Ertag'a ikta' etmistir (Ibnirl-
Esir, (Turkge tec., X, 5.59.).

44 Nizami'l-milk, s.139., (Turkge terc., s.132.); Xylyfly/Huluflu, a.g.e., s.16-17.; Anatoy M. Khazanov, “Nomads in the
History of the Sedentary World", Nomads in the Sedentary World, (Edited by Anatoy M. Khazanov and André Wink),
London 2001., s.5-6.

4 el-Bundari, s.59.

4% Turan, “lkta”, 5.952.
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Selguklularm Tiirk hakimiyet telakkisinin “ortak hakimiyet” prensibini terk
ederek merkeziyetci devlet anlayisina gecme politikasinin basarili oldugu séyle-
nemez. Nitekim sarf edilen biitiin ¢abalara ragmen ne devletin hanedan azasmnin
miisterek mali oldugu anlayis: terk edilebilmis ne de Tiirkmenlerin merkezi otori-
tenin kontrolii altina almabilmesi miimkiin olmusgtur. Kendilerine 1ktd’ edilen
bolgelere yerleserek topraga, dolayisiyla da merkezi otoriteye bagh hale gelmeyi
reddeden Tiirkmen beglerinin biiyiik kismi1¥, Selguklu yonetiminin zayif bulun-
dugu, miistakil olarak hareket edebilecekleri bagka bolgelere, 6zellikle Anadolu’ya
gogmeyi tercih ederken, bir kismi da aym cografyaya bizzat Selguklu Sultanlar:
tarafindan yonlendirilmislerdirs. fleride goriilecegi iizere bunlardan bazilarmm
zamanla yerlesik hayata gectikleri anlasiimakla beraber* bu degisim, merkezin
istegi dogrultusunda veya 1kta’ uygulamasinin bir neticesi olarak degil, yeni cog-
rafyanin siyasi, iktisadl ve ictimai sartlarinin sevkiyle meydana gelmistir. Diger
yandan Tirkmen beglerinin, kendilerine 1kta” edilen araziler tizerine sahsi hii-
kiimranliklarin: tesis ederek miistakil hareket etme ihtimali g6z ontinde tutularak
-Ttirkmenlerin kesif olarak yasadiklar1 uzak bolgelerin fiili durumu disinda- boy
beglerine 1kta'lar verilmemis, onlarin yerine gulam kokenli sivil ve askeri ricale
1ktd’ tevcihi tercih edilmistir. Ancak bunlarm da merkezi otoritenin zaaf gosterdigi
donemlerde miistakil hareket etmeleri engellenememistir’.

Biitiin bunlara ragmen, askeri 1kta’min, merkezilesme ve buna bagl gelisen
toprak hukuku degisiminde énemli bir rol oynadig1 ve Selguklularn Tiirk ve Is-
lam unsurlarini birlestirmek suretiyle kurduklar: yeni miiesseselerin en 6nemlisini
teskil ettigi soylenebilir!. Ozellikle bu sistem neticesinde ortaya gikan topraga
bagh ordu sistemi, dénemin sartlar1 géz oniine alindiginda oldukga 6nemli bir
gelismedir. Zira bu sistemle devlet, gulamlardan tesekkiil eden merkez kuvvetleri
disinda ordunun biiyiik kismini olusturan 1kta” askerlerine maas vermekten kur-
tulmus, bununla da kalmayarak maisetlerini, sefer icin gerekli erzak, at, silah, ¢a-
dir gibi techizatlarmi bulunduklar iktd’lardan temin eden ve sistemin diizenli
isleyisine paralel olarak biiyiiyen diizenli ve daimi bir orduya sahip olmustur®.

47 Kars., Xylyfly/Huluflu, a.g.e., 5.16-17, 19-20.

4l tutmak (izere Anadolu'ya gdgen Tiirkmenleri, higbir siyast hakimiyeti kabul etmeyenler, Selguklu yonetimine muhalif
olanlar ve Selguklu Sultanlari tarafindan Anadolu’ya yonlendirilenler olmak Gzere iig kisma ayrilabilir (Polat, a.g.t., s.26-
27. Genis bilgi igin bkz., Osman Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, istanbul 2002., 5.1 vd.; Ayni yazar, Selcuklular
Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, istanbul 1993., 5.112 vd., 150 vd., 281 vd.; Claude Cahen, Tiirklerin Anadolu’ya lik Giri-
si, (Terc. Yasar Yicel-Bahai'd-din Yediyildiz), Ankara 1992.)

49 Toplu bilgi iin bkz, Polat, a.g.t., s.67-78.

50 Xylyfly/Huluflu, s.11-12, 18.; Kucur, a.g.m., s.48.

51 Cetin,a.g.t, s.24.

5 Eserinde siyaset, ahlak, felsefe gibi muhtelif konular yaninda ordu ve savas taktikleri hakkinda da bilgi veren Muhammed
bin Turtdsi, (451-520/ 1059-1126), askeri ktd'nin Endilis'teki uygulamasi ve énemi hakkinda sunlari s6ylemektedir:
“Topraklarin askerlere kta' edildigi dénemde Mslumanlar diismana kargi daima galip gelirlerdi. Askerler kendilerine
Ikta" edilen arazileri yoredeki ciftcilere islettirir, kendileri sadece takip ve kontroliinii yaparlardi. Dolayisiyla topraklar ma-
mur, mallar bol, ordu zengin, ambarlar dolu, silahlar haddinden fazla idi. Fakat Hacib Mansar ibn Ebu Amir'in askerf ikta*
sistemini birakip maasli askeri sisteme gegcmesiyle ordunun giicti zayiflamis, araziler ag gozli gorevlilerin eline dis-
mistlr. Harag amilleri giftgileri soyuyor, ellerinde ne varsa aliyorlardi. Bunun neticesinde halk topraklarini terk etti, hazi-
nenin gelirleri kurudu, ordunun giicli zayifladi ve buna karsilik diisman gliclendi. Nihayet bu kéti gidisin dnline gegmek
igin tekrar askeri sisteme doniildd.” (Siraci'l-milldk, Il. 498-499'den nakleden Demirci, “Ikta”, 5.46.)
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Meliksah déneminde 400.000 kisi oldugu rivayet edilen> Biiyiik Selcuklu ordusu-
nun biiyiik kisminin 1kta” askerlerinden olustugu diistiniilecek olursa, askeri 1kta’
sisteminin ne derece etkin bir askeri yapilanmaya imkan tanidig1 daha iyi anlasilir.

SONUC

Klasik Islam miiesseselerinden biri olan 1kta”, Selcuklu tarihinin en fazla tarti-
silan meselelerinden biri olmakla beraber, 1ktd’ sisteminin tarihi tekamiiliinde
Selguklular devrinin 6zel bir yer teskil ettigi stiphesizdir. Bu dénemde Nizamii'l-
miilk marifetiyle tesis edilen 1ktd’ nizami, yapilan bazi degisikliklerin ardindan
Oylesine diizenli ve yaygin bir sekilde uygulanmustir ki bazi miiellifler 1kta“ siste-
mini Nizamii'l-miilk'le 6zdeglestirmigler ve sdz konusu sistemin ilk defa
Nizdmii'l-miilk tarafindan uygulanmaya baslandigim zikretmislerdir. Halbuki
Nizamii'l-miilk’iin yaptig1 is, daha 6nceki donemlerde uygulanan ikta'nin aksayan
yonlerini tadil etmek ve Biiyiik Selcuklu Devleti'nin siyasi, ictimai ve iktisad1 sart-
larma gore yeniden tanzim ederek 6nceki donemlerde uygulanan idari ikta’ya
askeri bir islev kazandirmaktir. Bu sekliyle Selguklu 1kta’s, hem nazariyat hem de
fiiliyatta daha &nceki Islam devletlerinde goriilen klasik 1ktd’ modelinden farkl
olup topraga bagl ordu sisteminin kurulmasina zemin hazirlamistir.
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